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 PROVINCIALE STATEN LIMBURG
Postadres  Statenfractie SP Limburg - Postbus 5700 - 6202 MA Maastricht  Website  www.limburg.sp.nl  E-mail  limburg@sp.nl

Aan het College van Gedeputeerde Staten 

Provincie Limburg 

Postbus 5700

6202 MA Maastricht

Maastricht, 7 september 2017
Betreft: Schriftelijke vragen SP inzake informatiebijeenkomst stralingsongevallen Tihange 
Geacht college,

Recente krantenberichten over de informatiebijeenkomst ‘stralingsongevallen Tihange’ door de Veiligheidsregio Zuid-Limburg hebben voor veel ophef gezorgd. Bezorgde Limburgers en belangenorganisaties die deze bijeenkomst ook willen bijwonen zijn geweigerd. Mede daardoor hangt er een mist van geheimzinnigheid rondom deze bijeenkomst. 
Tijdens de succesvolle ‘Kettingactie Tihange’ hebben circa 50.000 mensen uit Limburg en buurlanden België en Duitsland hun bezorgdheid geuit over de veiligheid en risico’s van de kerncentrale Tihange met een solidariteitsactie. Deze actie werd bestuurlijk ondersteund door de provincie Limburg en diverse gemeenten. Het is voor de SP dan ook onbegrijpelijk dat een informatiebijeenkomst over dit onderwerp niet kan worden bijgewoond door bezorgde burgers. Ook zijn diverse pogingen om hen alsnog toegang tot de informatiebijeenkomst te laten krijgen steevast geweigerd. In de ogen van de SP draagt de Veiligheidsregio met deze houding niet bij aan een transparante overheid die tot taak heeft burgers te beschermen en te informeren over risico’s en gevaren waar de samenleving aan kan worden blootgesteld. 
Dit leidt tot de volgende vragen:
1. Deelt het college van GS de mening van de SP dat er door berichtgeving in de media het beeld is ontstaan dat de provincie en de Veiligheidsregio informatie vertrouwelijk wilden houden door bezorgde burgers en belangenorganisaties te weigeren de bijeenkomst bij te wonen?

2. Op wiens initiatief is de informatiebijeenkomst georganiseerd en wie is verantwoordelijk voor de organisatie en uitnodigingen? Hoe is de selectie van genodigden gegaan? 
3. De provincie streeft naar een open en transparant bestuur. Om zoveel mogelijk betrokkenheid bij burgers te creëren en transparantie te garanderen zijn alle provinciale commissie- en Statenvergaderingen openbaar, en enkel bij strikt noodzakelijke aangelegenheden vinden vergaderingen of bijeenkomsten bij uitzondering in beslotenheid plaats. Deelt u de mening van de SP dat het weigeren van bezorgde burgers bij een informatiebijeenkomst afbreuk doet aan de transparantie die de provincie nastreeft en men van de overheid mag verwachten? 
4. Waarom zijn bezorgde burgers niet welkom bij deze informatiebijeenkomst terwijl de belangen en de gezondheid van diezelfde burgers in het geding zijn? Wie heeft daartoe besloten? Zijn de mogelijkheden onderzocht om de informatiebijeenkomst op een andere wijze te kunnen volgen; bijvoorbeeld via een live-stream zoals bij Statenvergaderingen? Zo ja, waarom is daar geen gebruik van gemaakt? Zo nee, waarom is er niet geprobeerd deze bijeenkomst publiek te maken middels digitale media of het simpelweg bijwonen op de publieke tribune? 
5. Wordt er vertrouwelijke informatie door de Veiligheidsregio of sprekers gedeeld tijdens de bijeenkomst, die de burgers niet mogen weten? 
6. In de uitnodiging staat niets vermeld over een ‘besloten’ of ‘vertrouwelijke’ informatiebijeenkomst. Enkel dat om aanmelding wordt gevraagd vanwege voorbereidingen. Op welke gronden zijn fractievolgers, burgerraadsleden, bezorgde burgers en belangenorganisaties geweigerd?

7. ‘De Veiligheidsregio is wettelijk verplicht om inzicht te hebben in de specifieke risico’s in het gebied. Bij het voorkomen van ernstige incidenten en rampen en crises zijn meer zaken van belang zoals het informeren van burgers, instellingen en bedrijven over de risico’s en hoe ze zich daarop kunnen voorbereiden’(Bron: website Veiligheidsregio). Bent u van mening dat de Veiligheidsregio zich met het handelen rondom de informatiebijeenkomst tot het uiterste heeft ingespannen om mensen te informeren, als bezorgde burgers zélf vragen deze informatiebijeenkomst te mogen bijwonen en vervolgens worden geweigerd? 
8. Hoe verklaart het college de houding van de Veiligheidsregio, die weinig gevoel lijkt te tonen voor de zorgen en de betrokkenheid van burgers inzake de risico’s rondom kerncentrale Tihange? 
9. Is het college bereid om in overleg met de Veiligheidsregio te gaan om ervoor te zorgen dat er op korte termijn alsnog een bijeenkomst wordt georganiseerd waar ook burgers worden geïnformeerd over de Veiligheid rondom de kerncentrale in Tihange?
10. Is het college bereid met de Veiligheidsregio in gesprek te gaan over de wijze waarop deze commotie is ontstaan en hoe de Veiligheidsregio burgers in het vervolg beter kan informeren, in plaats van het kweken van onbegrip? 
Namens de SP Statenfractie,

Bram Schaminée
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